1

NACKA TINGSRATT DOM Mal nr M 116-16
Mark- och miljddomstolen 2016-10-07
meddelad i

Nacka strand

KARANDE
Nacka kommun
131 81 Nacka

Ombud: Advokaten Ann-Christine Johnsson
Box 19543
104 32 Stockholm

SVARANDE

HANS Folke L6énn, 380318-1415
c/o Lénn

Bettnavagen 50

125 43 Alvsjo

SAKEN
Anléggningsavgift

DOMSLUT
Hans Lonn ska till Nacka kommun betala 149 130 kronor plus ranta enligt 6 §
rantelagen (1975:635) fran den 20 mars 2013 tills dess att betalning sker.

Dok.ld 471836

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 1104 Augustendalsvdgen  08-561 656 30 08-561 657 99 mandag — fredag

www.nackatingsratt.domstol.se
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BAKGRUND

Hans Lonn ager fastigheten Algo 79:7 i Nacka kommun. Nacka kommun
(kommunen) ar huvudman for den allménna va-anlaggningen och fastigheten ligger
inom verksamhetsomradet for dricks- och spillvatten. Kommunen har upprattat
forbindelsepunkt och underrattat fastighetsagaren om detta samt om
forbindelsepunktens lage. Den 18 februari 2013 utfardades en faktura fran
kommunen for Hans Lonn pa 149 130 kronor avseende anlaggningsavgift for
dricksvatten och spillvatten. Fakturan har bestritts och betalning har inte skett i
nagon del. Hans Lonns fastighet ar 2 361 kvadratmeter stor.

BEGARAN OCH INSTALLNING

Kommunen har begart att Hans Lonn ska forpliktigas att

betala 149 130 kronor till kommunen jdmte ranta enligt 6 § réntelagen (1975:635)
fran den 20 mars 2013 tills dess att betalning sker.

Hans L6nn har motsatt sig kommunens begéran och inte godtagit nagot belopp som

skaligt i och for sig, men godtagit sattet att berdkna ranta.

SAKOMSTANDIGHETER

Kommunen

Kommunen har byggt ut det allménna va-nétet och l&mnat en forbindelsepunkt till
Hans Lonns fastighet sa att han har mojlighet att ansluta sig till det kommunala
natet. Det finns behov av de aktuella vattentjansterna for Hans Lonns fastighet och

behovet kan inte tillgodoses battre pa nagot annat sétt.

Fastigheten har ett havsnéra lage och det finns darfor en risk for fororeningar.
Kommunen motsatter sig pastaendet att det inte sker nagra utslapp fran Hans Lonns
anlaggning. Kommunen ifragasatter vidare Hans Lonns uppgifter om att skotsel och
tillsyn av hans anlaggning inte behdvs. Lésningen maste ses ur ett langre

perspektiv, det ar fastigheten som ska anslutas och inte fastighetsagaren.
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Hans Lonn
Han har behov av vattentjanster men anser att behovet kan tillgodoses battre genom
hans egen befintliga anlaggning, aven med hansyn till god hushallning med

naturresurser.

Hans BDT-anléggning blev klar hdsten 1989 och den togs i bruk i januari 1990.
Utover att han bytt ut geotextilduken pa sin anlaggning vart femte eller attonde ar ar
det ingenting som behover tillsyn. Tidigare behdvde han ta bort fettansamlingar,
men detta ar inte langre nddvéndigt. Fekalier och urin behandlas i multrummet och
det ar mycket viktigt att han far ner organiskt avfall dar. Fekalier- och
urinanlaggningen blev klar och togs i drift vid samma tid som anldggningen. |
fekalier- och urinanldggningen 6ppnar han en inspektionslucka till multrummet och
ser till att hogen med fekalier, toapapper m.m. sprids 6ver hela utrymmet. Nu nar
han nastan aldrig ar pa fastigheten gor han detta en gang vartannat ar, men annars
gor han det ca tva-tre ganger per ar. Nar det blivit for mycket tar han bort det som
samlats i anldggningen genom att han gréaver med en sopskyffel och fyller upp en
murarrulle. Darefter gar han till en kompostering dar han lagger jorden som da
fortfarande &r skadlig for ménniskor. Jorden behdver bara ligga i komposteringen i
ca ett halvt &r men han later den ofta ligga ca ett — tva ar. Skulle han inte vidta dessa
atgarder skulle anlaggningen inte fungera. Det behdvs dock inte nagon kontinuerlig
tillsyn. Han tommer inte sin trekammarbrunn eftersom det forsamrar
reningsformagan. Han far dock se till att inte hélla ner &mnen som innehaller
desinfektionsmedel och liknande som tar dod pa bakteriekulturen och

mikroorganismerna i trekammarbrunnen.

Reningsférmagan i hans anlaggning har blivit battre under aren och han har tagit
flera prover som visar det. Han har &ven provsmakat det renade avloppsvattnet.
Dricksvattnet ordnar han genom en egen borrad brunn som &r borrad i kallaren.
Vattnet ar tjanligt som dricksvatten och har bra kvalitet vilket han har protokoll pa.
Tillgangen pa vatten ar fullt tillracklig och det finns ett bra tryck (110 timliter enligt
en provpumpning som gjordes 1985). Han gor av med ca 50 liter per dygn och

vattnet har aldrig fallerat. Han gér av med mycket mindre vatten &n om han skulle
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vara ansluten till den allménna va-anlaggningen. Det ar endast vissa fastigheter pa
Algo som har haft problem med saltvattenintrangning, men det finns manga

fastigheter som inte haft nagra problem med vattnet.

Hans anlaggning kraver minimal skétsel och underhall. Kostnaden for underhall
understiger kostnaden for anslutning och framtida fastighetsagare kan anlita nagon

som skoter underhallet.

Han anser vidare att det fakturerade beloppet &r for hogt.

DOMSKAL

Det har inledningsvis framkommit att Hans Lonns fastighet ligger inom
verksamhetsomradet for dricks- och spillvatten, att kommunen har upprattat en
forbindelsepunkt och underrattat Hans Lénn om detta samt underrattat honom om
forbindelsepunktens lage. Parterna ar &ven éverens om att fastigheten i och for sig
behdver en vattentjanst. Domstolen har darfor att ta stéllning till om fastighetens
behov av en vattentjanst kan tillgodoses béattre genom Hans Lonns befintliga
anlaggning. Det ar Hans Lonn som har bevishordan for att sa ar fallet (se prop.
2005/06:78 s. 79).

Kan behovet av vattentjanst battre tillgodoses genom befintlig anlaggning?
Beddmningen av hur behovet tillgodoses avgors genom en samlad beddémning av
radande omstandigheter mot bakgrund av fastighetens anvandningsmajligheter pa
sikt. Trots att det ar en individuell provning maste hansyn tas till den omgivande
bebyggelsen och omradets karaktar i 6vrigt. Om forhallandena i bebyggelseomradet
i stort behdver en kollektiv I6sning av va-fragan, har detta redan i sig ansetts
innebéra en stark presumtion for att andra l6sningar inte heller &r béattre i det
enskilda fallet. Det &r inte avgorande vilket system som &ar mest kretsloppsanpassat.
Aven arten och omfattningen av de ingrepp i naturen och boendemiljén som olika
I6sningar medfor ska beaktas. Det ar dock i forsta hand halsoskyddsskal som
motiverar utbyggnaden av en allmén va-anlaggning. Hansyn skall vidare tas till vad

en modern boendestandard kan anses kréva och till rena bekvamlighetssynpunkter,
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va-losningarnas varaktighet och hallbarhet, betydelsen av méjliga framtida
forandringar i fastighetens anvandning och agarforhallanden, samt de rent tekniska
och ekonomiska forhallandena. (Se om det nu anférda prop. 2005/06:78 s. 79-80.)

Av Regeringsrattens dom av den 31 maj 2005 i mal nr 93-05 framgar att det tidigare
har bedémts att vatten- och avloppsférhéallandena pa Algé ar sadana att de med
hansyn till halsoskyddet maste I6sas. Domstolen finner inte anledning att nu gora en
annan beddémning. Detta innebdr en stark presumtion for att andra l6sningar inte

heller &r battre i det nu aktuella fallet.

Domstolen finner inte anledning att ifragasatta den beskrivning av Hans Lonns
anlaggning som dels han sjélv har gett uttryck for, dels redogjorts for i de artiklar
han gett in. Det har pa detta satt framkommit att Hans Lonns anlaggning i och for
sig far anses fungera bra, &ven om Hans Lonn for den skull inte kan sagas ha
bevisat att anlaggningen i olika avseenden ar béttre &n den kommunala va-
anlaggningen. | detta avseende kan domstolen konstatera att det i malet saknas
nagot konkret jamforelsematerial. Eftersom bevisbordan ligger pa Hans Lonn gar

denna brist ut éver honom.

Vad som dock framst talar emot att fastighetens behov av en vattentjanst kan
tillgodoses battre genom den befintliga anldaggningen &r osakerheten i fraga om
framtida forhallanden. Vad Hans Lonn i detta avseende har framhallit om att
framtida agare kan anlita ndgon att skéta underhallet &r inte tillrackligt for att
domstolen ska kunna finna att hans anldggning i detta avseende ar béattre ar den

allménna va-anldaggningen.

Mot denna bakgrund finner domstolen att Hans LOnn inte har bevisat att behovet av
vattentjanst kan tillgodoses béattre pa nagot annat sétt &n genom den allménna va-

anlaggningen. Han ska darfor betala avgifter for den allménna va-anlaggningen.



6

NACKA TINGSRATT DOM M 116-16
Mark- och miljodomstolen

Ar det fakturerade beloppet rimligt?

Hans Lonn har uppgett att han inte har kunnat godta det begérda beloppet som
rimligt i och for sig. Av handlingarna framgar att Hans Lonn har fakturerats for
nyanlaggning enligt den av kommunen for ar 2013 faststallda va-taxan, att 55 525
kr avser servisavgift for vatten och spillvatten, att 60 583 kr avser tomtyteavgift
beréknad pa 2 361 kvadratmeter, samt att 33 022 kr avser lagenhetsavgift. Med
beaktande av den avgiftsreducering som ska goéras enligt § 8.1 i va-taxan, har det

inte framkommit att avgiften borde ha satts lagre an vad kommunen har fakturerat.

Det fakturerade beloppet ar darfor rimligt. Det rader ingen tvist om sattet att

berékna réanta.
Mot denna bakgrund ska kommunens talan bifallas.
HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga (DV425)

Overklagande senast den 28 oktober 2016.

Alexander Haggkvist Ingrid Johansson

I domstolens avgorande har deltagit tingsfiskalen Alexander Haggkvist, ordférande,

och tekniska radet Ingrid Johansson.
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H SVERIGES DOMSTOLAR

ANVISNING FOR HUR MAN OVERKLAGAR
- DOM | MAL DAR MARK- OCH MILJODOMSTOLEN AR FORSTA INSTANS

Den som vill 6verklaga mark- och miljddomsto-
lens dom ska gora detta skriftligen. Skrivelsen
ska skickas eller limnas till mark- och milj6-
domstolen. Overklagandet prévas av Mark- och
miljoéverdomstolen vid Svea hovritt.

Overklagandet ska ha kommit in till mark- och
miljodomstolen inom tre veckor frin domens
datum. Sista dagen for 6verklagande finns angi-
ven pa sista sidan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten Overklaga domen (s.k. anslut-
ningsdverklagande) iven om den vanliga tiden
for overklagande har gatt ut. Overklagandet ska
ocksa i detta fall skickas eller limnas till mark-
och miljédomstolen och det maste ha kommit in
till mark- och miljddomstolen inom en vecka
frin den i domen angivna sista dagen f6r overkla-
gande. Om det forsta Overklagandet aterkallas el-
ler forfaller kan inte heller anslutningséverklagan-
det provas.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp kréivs
att Mark- och miljd6verdomstolen limnar prov-
ningstillstind. Det gérs om:

1. det finns anledning att betvivla riktigheten av det
slut som mark- och miljddomstolen har kommit
till,

2. det inte utan att sddant tillstind meddelas gar att
bedéma riktigheten av det slut som mark- och

miljédomstolen har kommit till,

3. det dr av vikt f6r ledning av rittstillimpningen att
6verklagandet provas av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skil att préva 6verkla-
gandet.

Om provningstillstind inte meddelas star mark-
och miljddomstolens avgorande fast. Det dr dér-
tor viktigt att det klart och tydligt framgar av
overklagandet till Mark- och miljo6verdomstolen
varfor klaganden anser att prévningstillstind bor
meddelas.

Skrivelsen med overklagande ska innehilla
uppgifter om:

1. den dom som 6verklagas med angivande av mark-
och miljddomstolens namn samt datum fér do-
men och malnummer,

2. den dndring av mark- och miljédomstolens dom
som klaganden vill fa till stand,

3. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet och i vilket
avseende mark- och miljédomstolens domskil en-
ligt klagandens mening dr oriktiga,

4. de omstindigheter som édberopas till stéd for att
provningstillstind ska meddelas, samt

5. de bevis som dberopas och vad som ska styrkas
med varje bevis.

Har en omstindighet eller ett bevis som aberopas
1 Mark- och milj66verdomstolen inte lagts fram
tidigare, ska klaganden forklara anledningen till
omstindigheten eller beviset inte édberopats i
mark- och miljddomstolen. Skriftliga bevis som
inte lagts fram tidigare ska ges in samtidigt med
overklagandet. Vill klaganden att det ska hallas ett
tornyat forhor eller en fornyad syn pa stillet, ska
han eller hon ange det och skilen till detta. Kla-
ganden ska ocksa ange om han eller hon vill att
motparten ska infinna sig personligen vid huvud-
férhandling i Mark- och miljééverdomstolen.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/drendet, kan sidant delgivningssitt ocksa
komma att anvindas med er i hogre instanser om
nagon Overklagar avgérandet dit.

Ytterligare upplysningar limnas av mark- och mil-
jodomstolen. Adress och telefonnummer finns pa
forsta sidan av domen.

www.domstol.se



